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1
ABRAHAM D’EPHESE

- - HoMELIES PouRr LEs FETES DE L'ANNONCIATION ET DE L'HYPAPANTE.

ey INTRODUCTION
¢ I. — L’svreur. Ses Ecrits. Les maxuscrits.

/;' Jean Moschus, dans son Pré Spirituel, parle d’'un certain abbé Abral':lam,
Ap4puoq, qui fonda deux monastéres, I'un a Constantinople, 1'autre a Jéru-
Salepi, et qui devint ensuite archevéque -d'Ephése’. Le couvent constan-
tinopolitain fut appelé « couvent des Abrahamites », =av "AGpxpitiv. Plus
1';eird, c'est-a-dire a partir du 1x° siécle, il regut le nom de monastére de
1"Aiupo1‘rof‘r.?u;, & cause d'une image de la Vierge « non faite de main d’homme »,
qui y était vénérée®. Le couvent hiérosolymitain était connu du temps de
Mééchus sous le titre de monastére des Byzantins; il était situé sur le Mont
des Oliviers *. '

" A quelle époque vivait cot Abraham, 'auteur du Pré Spirituel ne le dit
- pas d'une maniére précise. Le Bollandiste Henri Matagne, qui a consacré
toute une dissertation & Abraham d’Epheése, s'est prononcé pour I'époque
de Justinien*. 11 a cru retrouver des vestiges du culte qui lui aurait été
Fépdﬁ' au 28 octobre®, et I'a identifié avec un certain juif converti, dont parle
une légende anonyme postérieure au début du vue siécle, que Combefis a

A. Pratum spirituale, xcvir; P. G., t. LXXXVII, col. 2956 CD. Moschus dit d’'Abra-
am qu'il était « § xakdg xat mplog mouwdy ».

2..Voir I'article du R. P. Vaiuk : Abrahaniites (Couvent des), dans le Dictionnaire
histoire et de géographie ecclésiastiques, t. I, col. 188-190. '

¢ 8. Pratum spirituale, cLxxxvu; P. G., ibid., col. 3064 D.

th. Acta Sanctorum, octobre, t. XII, p. 760.

."5. Il 'est pas str que I'Abraham f8té au 28 octobre désigne l'archevéque d’Ephése.
\Le codex Ostromiranus, que cite le P. Matagne, parle « d'Abraham et de ses soixante-
'P'-Péi_zﬁ compagnons confesseurs », c'est-a-dire martyrs. Abraham parait étre présenté,
. Ui aussi, comme martyr. On peut dés lors douter qu'il s'agisse d’Abraham d'Ephése.
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éditée dans la scconde partic de son Auwctarium'. En méme temps, il s’est
refusé a confondre le monastére des Abrahamites fondé par notre Abraham
avec un autre monastére byzantin, dit de Saint-Abraham, dont les archiman- ?
drites Antonin et Alexandre signérent aux conciles de Constantinople de :
518 et de 536*. A cette dernicre date®, et probablement aussi cn 518, s
I’Abraham, patron du monastére en question, ¢tait déja mort. Or le juif
converti en qui le savant Jésuite voit l'archevéque d'Ephése, aida de ses . B
deniers & la construction de I'église Sainte-Sophie : ce qui rend impossible
I'identification des deux fondateurs®. i3

Le R. P. Pargoire n’a pas trouvé ‘convaincantes les raisons apportées par S T
le R. P. Matagne en faveur de la distinction des dcux Abrahams ct de leurs
monastéres. 11 a été alnsl amené A fixer vers 'an 529 la date de la mort
d'Abrabam d’Ephése, aprés lui avoir accordé un trés court épiscopat®. Mais
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le R. P. Vailhé a fort justement critiqué ces conclusions basées sur de pures %

hypothcses Tout en refusant d’ajouter foi a la légende du juif converti, il g

a repris la thése de la distinction des deux Abrahams. L archeuque d’ ]"phese

n’était pas mort en 536. Il succéda soit a Hypatios, qui vivait encore en 5427, 3

soit & André, qui assista au concile des Trois Chapitres en 553. ,
Tout récemment, le Russe Michel Krascheninnikov a repris la question *. x:

1. Acta Sanctorum, loc. cit., p. 759-769.

2. Maxst, Amplissima Collectio Conciliorum, t. VIII, col. 1054, 907, 986, 1007. ’“E
3. En 536, I'archimandrite Alexandre se présente comme supérieur du monastére 33
o0 &v aylowg ABgapiov,  Mansi, Joc. cit., col. 1054, expression qui SIgnlﬁe qu'Abrahain g“é
n’était plus de ce monde. =

4. Acta Sanct., loc. cit., p. 758.
5. Les débuts du mouac?u'sme a Constantinople, p. 30-32. Extrait de la Revue des
Questions historiques, janvier 1899, p. 67-143.
6. Articles Abraham d’Ephese et Couvent des Abr ahamztes, dans le Dictionnaire
d’histoire et de géographie ecclésiastiques, t. 1, col. 172-173, 188-190.
' 7. Le R. P. Vailhé écrit : « aprés 536 »; mais on sait qu'Hypatios était encore en vie
au moment du synode de Gaza, en 542. Cf. HereLr-LecLErcq, Histoire des conciles, t. 11,
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2¢ partie, p. 1181. 1
8. Par une coincidence rare, il est arrivé que M. Krascheninnikov et moi avons publié, .
a quelques jours d'intervalle, les deux mémes homélies inédites d’Abraham d’Epheésc,

_d’aprés les mémes sources. L’édition de M. Krascheninnikov est intitulée : Sancti
Abramii, archiepiscopi Ephesii sermones duo : 1. In Annuntiationem SS. Deiparae;
II. In occursum Domini, adjecta interpretatione slavica, Dorpat, 1911, in-8° cxcni-
63 pages. Bien que portant la date de 1911, cette édition, qui est un extrait des Acta
et Commentationes de 1'Université de Dorpat, n’a vu le jour qu’au printemps de 1913.
C’est ce qui explique pourquoi M. Krascheninnikov et moi, nous nous sommes ignorés.
J'avais, en effet, envoyé, dés 1'été de 1912, a la Rédaction de la Byzantinische Zeitschrift
un travail intitulé : Abraham d’E‘pkése et ses écrits, portant le texte grec des deux
homélies d’Abraham, travail qui a paru dans le fascicule du 9 juin 1913 de ladite Revue.
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Aprés avoir longuement exposé les opinions divergentes des historiens,
_ sauf celle du R. P. Vailhé, qu'il ne parait pas avoir connue, il émet une
opinion nouvelle, qui fixe la date de la naissance d’Abraham aux environs
. de I'an 400, et sa mort 4 la fin du v* sicele, ou méme dans les premiéres
- années du v1°. Nous allons dire tout a I'’hcure pourquoi ces dates sont
) ina_cceptables, et établir que seule la conjecture du R. P. Vailhé, qui n’a fait
~ que reprendre la thése de Le Quien, Oriens christianus, Paris, 1740, t. 1,
- col. 683, cadre avec les données nouvelles fournies par les homélies que
" nous publions.
- Le seul écrit d’Abraham d’ Ephme qui ait été mentionné jusqu'a ce jour
par les historiens ' est une homélie pour la féte de I'Hypapante ou Présenta-
. tion de Jésus-Christ au temple. Cette homélie, encore inédite, est contenue
. dans les cod. 1174 et 1190 du founds grec de la Bibliothéque nationale de
Paris *. Grace a la généreuse amabilité de M* Graflin, nous avons pu nous
procurer des photographies de ces deux manuscrits. Le cod. 1174 (Colb.
2838, Reg. 2632°), écrit sur parchemin en lignes pleines, mesure 0™ 300
-sur 07,200, et date du xu° siécle. L’homélie d'Ahral:am d’Ephése occupe
les fol 102-106 r°. Le texte en est tres lisible et suffisamment correct, sauf
‘en deux ou trois endroits. Le fol. 103 v° renferme un griffonnage illisible.
Le copiste n'a pas utilisé cette page pour transcrire ’homélie d’Abraham,

= . Nous le reproduisons ici, aprés revision, en y ajoutant une traduction latine des homé-
lies. Il est surprenant que M. Krascheninnikov ait négligé les données historiques
fonmles par les piéces qu'il publiait, pour déterminer I'époque a laquelle Abraham a
vécu. Outre I'article du R. P. Vailhé, la brochure de Brockuorr, Studicn zur Geschichte
dsr Stadt Ephesos, p. 26 sq., lui a également échappé. Tout ce qu'il dit du culte qui
aurait été rendu a l'archevéque d’Ephése croule par la base, du fait de la fausse chro-
nologie qu'il adopte. Pas plus que moi, il n'a utilisé le cod. Taurinensis 148, mis en
fort mauvais état par I'incendie de 1904, ni sa copie, I'Ambros. 190, pour établir le texte
de I'homélie sur 'Hypapante. Quant a la traduction russo-slave de la méme homélie,
: :qlii date du xvi° siecle, et que M. Krascheninnikov donne a la fin de son édition, elle ne
_ffmrmt que trois ou quatre varianles sans tmportance representant. vraisemblablement
des additions de copistes. Nous avons cru devoir n’en tenir aucun compte.

- 1. Voir par ex. MaTaGNE, op. cit., p. 762; Knumnacnen, Geschichte der byzantini-
acken Litteratur, 2¢ édit., Munich, 189; p. 164 Vang, art. cit., col. 173.

. 2. Le cod. Taurin. graecus 148 (xv* s.), fol. 33 v°-41, renfermait aussi notre homélie.
ol été fortement endommagé dans l'incendie de la blbhotheque de Turin. A en juger
pnr I'incipit, le texte devait en &tre trés défectueux : ’AGpauiov émoxdmov *Egéaou Adyoc el
oy bmanavily Tol Swtipos xal els Ty Buavéxov xal elg Supedva. 'Emad eyl (= al M) ¢
Supmhnpaoeng 100 tpivou Yaduol ol Myovsar. Cf. Acta Sanct., loc. cit., p. 762. C'est sans
-doute le texte du cod. Taurin. qui est reproduit dans le cod. graec. 150 de la biblio-
-théque ambrosienne, copié en 1626. Le titre est identique. Cf. ManTint et Bassi, Cata-
‘08“8 codic. graecorum biblioth. ambros I, p. 168.
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comme on le constate par la comparaison avec le cod. 1190, et surtout par
le contexte, qui n’indique aucune lacune.

Le cod. 1190, copi¢ sur papier en 1568 par le moine Paphnuce (Colb. 5108,
Reg. 2356, 0,245 % 07,165), ne contient, aux fol. 108 v*-110, qu'une
petite partie de I'homélie, et encore cette partie présente-t-clle la lacune
d'une page entitre. L’accentuation en est détestable et porte a croire que

" le moine Paphnuce n’était pas fort en grec. Aussi, pour établir le texte que

nous donnons ci-dessous, nous nous en sommes tenu au cod. 1174, tout en
signalant, pour étre en régle avec la mode courante, les fautes grossiéres
de Paphnuce ‘. ‘

Il existe une autre homélie d’Abraham d’Ephése qui est restée jusqu'ici
inapercue. Nous l'avons découverte dans le ms. 625 (ancien n°® 542) de la
Bibliotheque de la ville de Lyon, du xn* siécle, fol. 246-250 r°?. Elle est
consacrée au mystére de 'Annonciation, que les Grecs désignent par le mot
edayyenopdc. Le texte en est excellent. On le trouvera ci-aprés.

¢ Il. — AUTHENTICITE DES DEUX HOMELIES.

Les deux homeélies portent avec elles les preuves de leur authenticité
et vont nous permettre de fixer approximativement I'’époque ou leur auteur a
vécu. Ce n'est pas leur seul intérét. On y trouve aussi de précieux rensei-
gnements d'ordre littéraire, liturgique, theologlque et exégétique que nous
allons briévement signaler.

11 est clair tout d’abord que I'auteur a vécu aprés le concile de Chkalcé-
doine, puisqu’il anathématise Butychés et ses partisans (cod. 625, fol. 249 r°;
cod. 1174, fol. 104 v°) et qu'il ‘emprunte visiblement & plusieurs reprises
les termes de la définition conciliaire *. L’acribie qu'il apporte a formuler
le dogme de I'Incarnation fait songer qu'il vit & une époque ou la contro-
verse christologique bat son plein. De plus, un passage de I’homélie sur
I’ Annonciation (cod. 625, fol. 249; voir plus bas 3 v) fait une allusion directe

" & la controverse origéniste du temps de Justinien. L'orateur s’adresse

ceux qui cherchent & introduire dans I'Eglise les dogmes de I'impie Origéne,
oi i duooebols 'Qpiyévous &v T fuxdnciy elsayayeiv omoudsfovres. Il les compare &

des loups déguisés sous des peaux de brebis qui trompent par leurs belles -

1. Nous désignons lﬁar A le cod. 1174 et par B le cod. 1190.

2. Le manuscrit a appartenu autrefois aux Jésuites de Lyon. Cf. Omont, Inventaire
des manuscrits grecs de la Bibliothéque nationale de Paris, t. 111, p. 372,

3. Voir par exemple dans I'homélie sur I'’Annonciation, § 1v : éxatépas t&s puoe Teheiac.

yvwpilwy, mpooxiver tov Eva Yidy 7ol O:ol dv ivi mposwmey, &v wi¥ Imootdoe ; et dans I’homélie sur
la Purification, § 1 : tic & mpdowmov xxi wiav Omdorasw, el¢ &va hov, eic fva Xprotov dhnfi
Sexvouevog, ef xal 8o T4 vooupeva,
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paroles les ames des simples, et il les dévoue au feu éternel, parce qu'ils
méprisent I Egllse qui les a enﬂ'cndrés Théodore Askidas, Domitien et leurs
partisans sont sans doute visés ici. C’est donc vraisemblablement entre les
années 530-553 que fut prononcée I’homélie sur I'’Annonciation.” Abraham
était-il déja archevéque d’Ephése? Séjournait-il encore a Constantinople ou
- dans son monasiére du Mont des Oliviers? Il est difficile de le dire avec
certitude. Le discours parait plutot s’adresser & des moines qu'a de simples
fidéles. L’orateur déclare que ses auditeurs sont versés dans la science des
choses divines, oi zx\®; ta Oeix Aounxéres, et il les exhorte a purifier leurs
pensées, xafapicwpey Exutods amo wxong patadTartos hoyropdy (32 1 et vi)'.

- Le contenu de I'homélie sur I'Hypapante ne permet pas non plus de
déterminer si clle a été débitée par un archimandrite ou par un archevéque.
Elle est de caractére purement exégétique. On n’y trouve pas d’exhortation
"x_i:ldrale. L'éloge de la Vierge qui la termine (§ 1x) nous parait étre une
interpolation. Cet éloge n'a pas de lien apparent avec ce qui précéde. Cer-
:'t‘aines expressions
.évdokorépx, semblent étre des réminiscences de cantiques postérieurs au
vi* siécle®. Ces lieux communs de la rhétorique mariale byzantine ont sans
‘doute été ajoutés a unc époque ou la féte de l'Hyjﬁapaute était dominée par la
'pensee de la Vierge. Comme I'homélie de I'évéque d’ Ephese n’avait' pas un
_caractére marial assez prononcé pour servir a la lecture publique, on I'a
augmentée d’une courte litanie de titres honorifiques a I'adresse de la Vierge-
‘Mére. Ajoutons que la phrase qui précéde immédiatement cet appendice a
tout I'air d’une finale :
30);&3[1.51 TAV TapovGiay adTod, TAV pEAAoucay xpivat {@vrag »at varpoug

~ Les deux homélies ont entre elles un air de famille trés apparent et sont’
‘bien 'ceuvre de la méme plume. Cest, ici et 1a, le méme gout de V'exégése
@gttérale, la méme sobriét¢ dans le style, le méme souci de 'exactitude dans
les formules dogmatiques.

Il semble, & premiére vue, que la thése du P. Matagne identifiant notre
‘Abraham avec un juif converti de méme nom pourrait trouver quelque appm

, comme vippn dvippeutos, Tév Xepoubip miprwtépx, Tov Tepagip

L V. g - LR ] 4 3 .7 by
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1. Le début de I'homélic donne pourtant & croire qu'Abraham n'est pas en Palestine.
Il reste a choisir entre Constantinople et Ephése. '

2;. On sait que I'expression « viugy dvipgeutos » est un refrain de '’hymne acathiste et
que « twwrépa tdv Xepoubly, vdoerépa tiv Zepuply » se trouve dans le fameux tropaire
Aidv dotwv, et -est empruntée au poéme de saint Cosmas pour le Vendredi Saint. Cf.
-E. Lmnnmn, La légende de U'd%dv tatwv, dans les Echos d’Orient, t. 11 (1899), p. 227.

* 3. M. Krascheninnikov n'est pas de cet avis. Il voit dans cet éloge final de la Vierge
- une initiative personnelle d’Abraham, cherchant a donner un caractere marial a une féte
»J“q'le-la strictement despotigue. Mais alors pourquoi I'orateur n'a-t-il pas accentué ce

t‘-nractere dans le cours méme de son homélie, et pourquoi n'y a-t- il songé qu'a la fin?
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dans le fait que I'auteur parle des Juifs a plusicurs reprises, ct se montre au
courant de leurs usages'. On pourrait aussi apercevoir une allusion a sa
conversion dans le passage de I'homélie sur I'Hypapante (2 1) ou 'orateur
insiste sur la nécessité et I'efficacité du repentir pour le salut : ¢ic mrasw v
deyovy... xul i) peravonodvtwr. Ces derniers mots sont répétés jusqu’a six fois
de suite, comme une sorte de refrain. Mais ces indices sont trop faibles pour
emporter la conviction. Somme toute, nos deux piéces ne confirment posi-
tivement que la conjecture du P. Vailhé faisant d’Abraham le successeur
d’Hypatios ou celui d’André sur le siége d’Ephése, et plutét du premier que
du second. »

¢ III. — DONNEES LITTERAIRES ET LITURGIQUES.

Au début de '’homélie sur I’Annonciation, nous trouvons plusieurs affir-
mations intéressantes tant au point de vue littéraire qu'au point de vue
liturgique. :

L’orateur déclare d’abord que les saints Péres qui se nomment Athanase,
Basile, Grégoire, Jean (Chrysostome), Cyrille, Proclus et les autres Péres
orthodoxes ont écrit sur I'Incarnation du Verbe, & I'occasion de la féte qui
se célebre en 'honneur du Divin Enfantement; mais, ajoute-t-il, on n’en
voit aucun qui ait prononcé de discours, au grand jour de I’Annonciation,
vl &y TR peyddn hudpa 7ol edayyehopol obdelg qaiveran E adrdyv Ayov cuvterayds®.
Cette affirmation catégorique mérite d’attirer I'attention. Elle nous apprend
tout d’abord — ce que d’ailleurs I'on savait déja — qu’une féte existuit en
Orient aux 1v* et ve siécles en I'honneur de la Nativité du Christ. Du temps
d’Abraham, cette féte se célébrait le 25 décembre, et son intention parait bien
étre d'affirmer que les Péres qu’il nomme I'ont solennisée a la méme date.
Cela est vrai pour Basile, Grégoire (qu'il s’agisse de Grégoire de Nazianze
ou de Grégoire de Nysse), Jean Chrysostome, Cyrille, Proclus, mais non pour
Athanase, car Jean Cassien, qui visita 'Egypte au début du v* si¢cle, déclare
dans ses Conférences que les Egyptiens fétaient la naissance du Christ le
6 janvier, d’aprés une ancienne tradition. Ce fut sous le pontificat de saint
Cyrille, vraisemblablement vers 430, que la féte du 25 décembre fut introduite
a Alexandrie ®.

1. Cf. homélie sur I’Annonciation, §§ 1 et vi; homélie sur ' Hypapante, §§ 1, u1, 1v.

2. On sait que le verbe gaivestar change de sens, suivant qu'il est construit avec
I'infinitif ou avec le participe. Il ne faudrait pas traduire ici : « aucun de ces Péres ne
semble avoir composé etc. », comme si le fait présentait quelque incertitude. La cons-
truction avec le participe indique qu’Abraham est sir de ce qu'il affirme.

3. S. Vawng, Introduction de la féte de Noél & Jérusalem, dans les Echos d Orient,




1] ' I. — ABRAIAM D'EPHESE. 435

On posséde sous les noms de saint Athanase, de saint Grégoire de Nysse
(et aussi de saint Grégoire le Thaumaturge), de saint Jean Chrysostome,
des homélies sur I'évanghélismos dont le caractére apoeryphe est unanimement
reconnu. Le témoignage d’Abraham d'Ephise vient corroborer ce point
d’histoire littéraire.
Plus importante est I'assertion que Proclus n’a pas prononcé de discours,
le jour de I'évanghélismos. Derniérement, le P. Vailhé avait tenté de prouver
par le célébre discours sur I'Incarnation que pronon¢a Proclus pour
~_répondre aux attaques de Nestorius contre la maternité divine de Marie,
- T'existence a Constantinople de la féte de I’Annonciation du 25 mars, dans
la. premiére trentainc du v* siécle'. Son ingénicuse argumentation croule
_devant I'affirmation si expresse d’un auteur qui a vécu a Constantinople et
- qui fait une allusion transparente au discours de Proclus dans cette phrase :
el 8% xal wig € abTioy avetépw ddachar H6oukibn Tob Adyou, Aéye & i 7¥g Tob Labprid
."Iﬁpbg Tiv maphévov eicddou, cuviidev év rabty (c’est-a-dire a la féte de la naissance
du Christ) zai &v =% weydhn huépx ToU ebayyehiopol oldeic aivetar €5 altdv Adyov
cuvretayds. L'homélie du défenscur de la maternité divine insiste en effet sur
_le message de I'archange Gabriel *.
- D’aprés ce témoignage, ce serait donc le jour de Noél, 25 décembre, que
Proclus aurait débité son discours. Il y a cependant a cela une difficulté.
- Le chroniqueur saint Théophane déclare qu'il parla un dimanche®. Or,
_comme le fait remarquer le P. Vailhé, durant tout 'épiscopat de Nestorius,
’est-a:dire du 10 avril 428 au 22 juin 431, Noél n'est jamais tombé un
dimanche, mais un mardi en 428, un mercredi en 429, un jeudi en 430*.
" On pourrait tout concilier en admettant qu'a cette époque la féte de I'Annon-
' ciation était considérée comme une préparation a la Noél et qu’on la célébrait
_'le dimanche qui précédait celle-ci, et non le 25 mars. A y regarder de prés,
_le texte d’Abraham d’Ephése ne s’oppose pas absolument a cette hypothése.
Il dit en effet que les Péres ont été amenés a célébrer le mystére de I'Incar-
natlon, a l'occasion de la solennité du 25 décembre, 'Ex 77 iv % npipe vadty -
. Tavnydpews mpotpamévres. La coutume de faire mémoire du mystére de I’Annon-
_ciation le dimanche avant Noél existait dans le rite ambrosien, qui a subi
dans une large mesure l'influence de I'Orient. On a remarqué aussi que dans
e rlte quullée I’évangile du cmquléme dimanche de I'Avent était celui de

R Vlll (1905), p. 213. Cf. E. Vacumnn Etudes de critique et d’histoire rel:g;euse,

. 3¢ Béne, Pans, 1912, p 22-26.

2. Vo:r cette homélie dans MIGI\B P. G., t. LXYV, col. 680 sq.
3. Tnsowmz Chronographia, P. G t. CVIII col. 236.
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I'’Annonciation. « Coincidence plus curicuse, ajoute D. Cabrol, dans 1a
liturgie des Nestoriens, s¢parés depuis le v* sicele de l‘l'ﬂglisc catholique, il
y a pour I’Avent quatre dimanches qui s’appellent de I’Annonciation ‘. » Tous ;
ces indices, et d’autres encore, nous portent a croire qu'a I'époque de Nest’o-

rius il existait & Constantinople une sorte de féte de 1'Annonciation, prépa- %
ratoire a la féte de Noél, qui se célébrait le dimanche avant Noél. §2

Il en était de méme, & notre avis, a Jérusalem, pendant tout le cinqui¢me 5

siecle. Le P. Vailhé a signalé deux homélies hiérosolymitaines sur le mystére j

. de I’Annonciation datant de cette épi?que. La premié’re, celle du prétre L:
Hésychius de Jérusalem, commente 'Evangile de ’Annonciation, un jour s

qui est considéré comme une féte de la Vierge : % 3t wapolon viv wpépa Ti¢ 3

foptic Umepévdokos mapliévou yxo wepéyst mavhyupw®. L'autre appartient au prétre
Chrysippe, ordonné en 453, mort en 479°. Elle est également consacrée a
I'exégeése de I'Ave Maria et al’éloge de la Vierge. L'orateur parle dans I'exorde
de la praeclara solemnitas en laquelle il convient de chanter les louanges de la
Mére de Di'-eu“_. Il n’est pas téméraire de supposer qu’Abraham d’Ephése, qui
fonda un monastére dans la Ville Sainte, avait connaissance des homélics
mariales d'Hésychius, de Chrysippe et d’autres encore, que nous ignor:ons,
et cependant il aflirme qu’aucun des Péres ses prédécesseurs n’a prononcé de -

~ discours, le jour de I'évanghélismos, ¢’est-a-dire le 25 mars. \
= C'est que pour lui jour de lévanghélismos et féte de I'Annonciation ne
~ sont pas synonymes. Le jour de l'évanghélismos est un jour bien précis.

3 i

C'estle 25 mars, et pas un autre jour. Et il le prouve & ses aud_itelirs, en i
résumant briévement la démonstration qu'avait développée saiut Jean Chryso-
~ stome devant les fidéles d’Antioche, pour ¢tablir la légitimité de la féte de E

Noél, d'importation occidentale®. L’apparition de 'archange Gabriel a Zacharie
lui annongant la naissance de Jean-Baptiste eut lieu a la féte de la scénopéyie,
c’est-a-dire au mois d’octobre®. Or ce fut six mois aprés, donc au mois de
mars, que, d'aprés le récit de saint Lue, le méme Gabriel vint saluer la Vierge
de Nazareth. Si les Péres, ajoute notre auteur, n'ont pas honoré de leurs

1. D. Casrov, art. Annonciation, dans le Dictionnaire d’archéologie chrétienne et de
liturgie, t. 1, col. 2249-2250.

2. P. G., t. XCIII, col. 1453.

3. P. VaiLug, Origines de la féte de U Annonciation, loc. cit., p. 143.

4. Magna bibliotheca veterum Patrum, Cologne, 1618, t. VI, pars 11, p. 711 5q.

5. Yoir I'homélie de saint Jean Chrysbstomé pour la féte de Noél, P. G., t. XLIX,
col. 351 sq. : -

6. On arrive a cette conclusion en supposant que Zacharie eut sa vision dans le Saint
des Saints, ott le Grand Prétre ne pouvait pénélrer qu'une fois I'an, & la féte des Taber-
nacles. Saint Jean Chrysostome, et a sa suite notre Abraham, se basent sur 1¢ texte méme
de Luc pour appuyer leur opinion. ~
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discours le jour de I'évanghélismos, ce n'est point par oubli ni ignorance,
.J)C g m&n x.pa'rqﬂw'rs., 7 zyvmx, mais par mesure de prudence, pour ne pas
heurter les esprits étroits, rebelles a toute innovation, méme légitime. Et il
rappelle & ce propos les luttes que saint Jean Chrysostome dut soutenir pour
", obtenir que la féte du 25 décembre fat acceptée a Antioche'.

__ De la maniére dont il s’exprime et du soin qu'il prend de légitimer la date
du 25 mars, il ressort clairement qu'Abraham d'E Ephese se considérait comme
. un, des premiers orateurs ayant parlé du mystére de I'’Annonciation, le jour
méme ou la Vierge regut le message du cicl®. Si son témoignage mérite
qréanée — et il parait diflicile de le récuser — il faut conclure que c’est dans
la pre-'miére moiti¢ du v1° sicele que la féte du 25 mars commenga & éire
solennisée en Oricnt. Jusque-13, on faisait sans doute mémoire du mystére de
IAnnonclatlon, mais & une autre date, trés probablement aux alentours de la
{féte de Noél, 1a ou cette féte était acceptée, et quelques jours avant le 6 janvier,
la ou la féte occidentale du 25 décembre n’avait pas encore conquis droit de
¢ité. On est dés lors amené & admettre comme tout 4 fait recevable la thése
- du P. Vailhé soutenant que la féte de I’Annonciation se célébrait le 25 mars,
a Pépoque de saint Romanos’, c'est-a-dire vers I'an 550, puisque Abraham
‘d’Ephése vivait a cette méme époque*. Pour ce qui touche la période antérieure,
les conclusions de mon savant confrére paraissent insoutenables.

" "Mais c’est assez parler de la féte de I’Annonciation. Pour donner un
eieinple de I'hostilité peu intelligente de certaines gens a I'égard de tout ce
qui est nouveau, Abraham rappelle I'obstination des Palestiniens et des
Arabes qui, malgré les prescriptions des Péres, refusent d’accepter la féte du

~4."Saint Jean Chrysostome fit en effet tous ses efforts pour faire accepter 4 Antioche
la belle féte de Noél, qui ravissait son cceur. Cf. Homilia de .szlogomo, P. 6., t. XLV,
_cdl. 752-753.
,-'- 2. 8!:&:; Ry u}npo?opm wdlov ':w& buty Eumornoavees, -90'p£v.[amp.£v xat Guds Ty 10D evayyshiopol
ﬁ{&‘pﬂ fopralewy, xal 'mxa elmely, v dAhwy TEvTLY cﬁouamorepov, €L éxelvou Tol dyou dplopar THg
§ souebng Gmobéoenns, do’ ob wndt bueis dviegeive (§ 1),
3. 1l exisle une poésie encore inédite de Romanos sur I'Annonciation, signalée par
K Krumbacher : Die Acrostichis in der griechischen Kirchenpoesie (extrait des
_'Suzunsber der philos.-philol. und der histor. Klasse der Kgl. bayer. Akad. der 1Viss.,
_Munich, 1903, p. 570, n° 50. Le manuscrit signalé par Krumbacher indique le 25 mars
.comme date de la féte. Cf. VaiLug, art. cit., p. 140. :
4. Des auteurs récents, comme M. I‘ahbé E. Vacandard, op. cit,, p. 31, 114, 219,
.Dqg_!derent encore comme décisive la conclusion de M®* Duchesne : « La fetede I’ Annon-
“cl.atlon au 25 mars n'a pas d'attestation bien sire avant le concile in Trullo (692) ».
Origines du culte chr étien, 2° édit., p. 261. Le P. Vailhé a cependant signalé le témoi-
- gnage tout & fait clair du Chronicon pascale portant qu'en I'année 624 la féte de I'Annon-
“Ciation se célébrait a Constantinople le 25 mars. Art. cit., p. 140. On pourra désormais
l'eculer cette date d'un bon demi-siécless
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25 décembre, célébrée partout ailleurs : pdvov 8t péypr wrpepov Tlodararivaion vai
0l TPOGREL[LEVOL zovTorg "Apabec ol Guppvolct TH %OVR TEHY TAYTWY PYOpN, Xl ThY NpeTicay
toprry g ayiag w00 Xpiotol yewnoewe oby, éopralovery. Et I'orateur ajoute : ofemep
&y pTiv, et xal Twva Aoyov gy ey doxolaty, R évicrachal TEPL TodTon, alh& Tolg ToHY ayloy
matipoy awrephitog axohovbely emTEypacty, Six to dxeivorg mavra eboebisg aeaoxﬂm

Ce témoignage vient confirmer celui de Cosmas Indicopleustés, qui écrivait
au Sinai sa Topographic chrétienne, entre les années 547 et 549. Lui aussi
déclare que les Jérosolymitains sont les seuls a ne pas célébrer la fite du
25 décembre et & commémorer la naissance du Sauveur au 6 janvier'. It il
nous fait connaitre la raison qu’ils mettent en avant pour légitimer leur
coutume : se basant sur ce que dit saint Luc, que Jésus availt trente ansg
lorsqu’il fut baptisé par saint Jean-Baptiste, et ce baptéme ayant eu licu le
6 janvier, jour de I'Epiphanie, ils en concluent que le 6 janvier fut aussi le
jour de sa-naissance. Mais, dit Cosmas, I'Eglise a depuis longtemps séparé
par douze jours d’intervalle, en I'honncur des douze Apotres (?), les deux
fotes de la naissance et du haptéme. A Jérusalem seulement, le jour de No¢l
(25 décembre) est consacré & la mémoire de David et de Jacques I'Apotre®.

Dans le panégyrique de saint Etienne, premier martyr, attribué a Basile
de Séleucie, se litle passage suivant, que le P. Vailhé® a signalé a I'attention
des liturgistes; aprés avoir parlé de la basilique que I'évéque Juvénal, entre
les années 455 et 458, faisait élever en I'honneur du premier martyr, 'orateur
ajoute : Sorig (Juvénal) zxi Tiv imidokov xal coTnpuddn woi Kupiov wpocruvoupévany
apfduevos imerihecey yévav', c'est-a-dire : lequel Juvénal a commencé @ célébrer
la naissance illustre, salutaire et adorable du Seigneur. Il s’agit bien de la féte
de Noél au 25 décembre. Se fondant sur ce texte, le P. Vailhé a récusé la
valeur du témoignage de Cosmas Indicopleustés. I a cru pouvoir affirmer que

1. Movor 8% of ‘Teposodvgizar éx oroyuouol nibavel, odx dxpibidg 82, mowdlor wois 'Emupavelow:
77, 8% yévvy pvipny émseholion el Aauid xal laxd€ou <ot énoaséhov. Topographia christiana, lib. V;
P. G., LXXXVIII, col. 197,

2. Que I'Eglise de Jérusalem n'elt pas encore adopté la féte du 25 décembre vers le
milieu du vi® siécle, cela ressort aussi du silence de Cyrille de Scythopolis, qui parle
plusieurs fois de la féte du 6 janvier, mais jamais de celle du 25 décembre, et de la
Peregrinatio Sylviae (ou mieux Aetheriae). Le cardinal Rampolla, dans sa Sancta
Melania giuniore, Rome, 1905, note xiv, p. 268 sq., a donc raison de dire que les
Jérosolymitains ont maintenu leur usage jusqu'au vi¢ siécle. Saint Epiphane, au témoi-
gnage du moine cypriote Alexandre, qui vivait au vi° siécle, avait énergiquement pris
parti pour eux : &ywvistudic éviotatar Swbebatodpsvos, Sm mpd dxvdh eidav Tavovaplov yéyovev 4
ddnbudy yéveow toU Kuplov fudv 'Incel Xpietod éx tie yfug Oeatoxou. De Inventione sanctae
Crucis, P. G., t. LXXXVII, col. 4029.

3. }ntroducaan de la féte de Noél & Jérusalem, dans les Echos d'Orient, VIII,
212-218,.
4. P.G., t. LXXXYV, col. 469.

T
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la féte de Noél avait ¢té introduite a Jérusalem par Juvénal et qu'elle s’y était
maintenue depuis cette époque. Il est clair que la seconde partie de cette
assertion au moins n’est plus soutenable devant la déclaration si catégorique
de notre Abraham, qui, encore une fois, est un témoin autorisé des usages
~ de la Ville Sainte, ou il a vécu plusieurs années et ou il a peut-étre prononcé
son homélie sur I’Annonciation. Juvénal a-t-il tenté de mettre son Egllse
d’accord avec le reste de la chrétienté touchant la féte de la Nativité du Christ?
Il faut répondre oui, si le panégyrique attribué a Basile de Séleucie esi bien
de cet auteur — ce dont on peut douter', — ou du moins s’il est di 4 un
_contemporain de Juvénal, ce qui n'est pas a I'abri de tout doute®. Il faut
répondre non, si nous sommes en présence d'une fraude littéraire commise
de propos délibéré. Ce qui est sir, c’est que I'innovation de Juvénal, si elle
s’est produite, a eu un succés éphémére. Les Jérosolymitains revinrent bien
“vite & leur antique coutume. Il fallut un décret de I'empereur Justin II (565-
- 578) pour forcer leur obstination ®. ' ‘ .
Sans nous fournir des données liturgiques aussi importantes que ’homélie
_sur I'évanghélismos, 'homélie sur I'Hypapante témoigne du moins que la féte
de ce nom existait au vi° siécle et qu'elle rappelait avant tout la présentation
“de Jésus au temple. Ce n’était point & proprement parler une féte mariale.
- C’est du vivant d’Abraham d‘Ephése qu'un décret de I’empereur Justinien,
‘daté de 542, introduisit I’Hypapante dans 1’Eglise de Constantinople*.

2 IV. — DONNEES THEOLOGIQUES.

Le théologien trouve a glaner dans nos deux homélies quelques affirmations
doctl'males qui, pour n’étre pas nouvelles, méritent pourtant d’étre recueillies.

1 Tlllemont, Mémoires pour servir @ Uhistoire ecclésiastique, t. XV, p. 345, se
prononce contre I'authenticité de cette homélie.
:- 2. C'est cependant trés probable, a cause de I'allusion directe que fait I’orateur ala
constrnctlon de I'églisc Saint-Etienne.
- 3. Le P. Vailhé, art. cit., p. 215-216, a prouvé qu'a 'époque de saint Sophrone
[633-638?] la féte du 25 décembre existait 4 Jérusalem. C'est donc dans la seconde moitié
du vi* siécle ou au début du vu© qu'elle fat adoptée. Or Nicéphore Calliste, /Hist. eccles.,
lib. XVII, cap. xxvur, P. G.; t. CXLVII, col. 292, nous apprend que I'empereur Justin
ordouna de célébrer partout v woU Xpwstol aylav Téwl'quw Le P. Pargoire, L’Eglise byzan-
; tine de 527 & 847, Paris, 1905, p. 114, croit qu'il s'agit de Justin I (518-527), mais le
P Vailhé, £, cit;, p. 218, en note, a justement observé qu'il s’agit de Justin 11, car Nicéphore
le nomme aprés Justinien et avant Maurice. Tout porte & croire que les Jérosolymitains se
“soumirent bon gré mal gré au décret impérial. Nous avons la un nouveau pomt de re-
Pére pour déterminer approximativement I'époque i laquelle a vécu Abraham d'Ephése.
4. Tukoruane, Chr onographia, an. 6034; P. G., t. CVIII, col. 488. Le fait qu'Abraham
‘Il 8 aucune allusion dans son homélie au décret de Justinien peut donner a croire qu'il
ne I'a pas prononcée a Constantinople.
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Nous avons déja dit qu’Abraham apporte un soin particulier & formuler avec
une impeccable orthodoxic le dogme de I'Incarnation. Le sujet méme de ses
discours, comme aussi les controverses de son temps, 'amenaient tout natu-
rellement a porter son attention sur ce point. Le mystére divin, les anges ne
le connurent pas avant la création du monde visible'. 1l s’accomplit dans le
sein de la Vierge, aussitot que 'archange Gabriel cut prononcé le mot Ave?,
si bien que le messager céleste fut tout surpris d’avoir été devancé pour ainsi
dire par Celui qui I'avait envoyé®. En un instant, le Verbe fut uni & une
nature humaine parfaite prise de la Vierge. L’homme ne fut pas formé d’abord
pour recevoir ensuite I'hote divin; la divinité ne précéda point I’humanité
dans le sein virginal, mais ce fut au moment méme ou la chair (c’est-a-dire
’homme parfait) était formée, que le Verbe en prit possession et qu’cut lieu
'union, #vwsig*. Cette union se produisit sans changement ni confusion; elle
n'introduisit point une quatricme personne dans la Trinité®. Il n’y a qu'un
seul Fils, qu'un seul Christ en une seule hypostase ct personne, Dieu parfait
et homme parfait. | - -

Parmi les hérésies chmstologlques Abraham signale le nestorianisme, le
monophymsme et lapollmarlsme L apostrophe les Origénistes et fait une
allusion a I'arianisme’ '

3 1. obB +ip abrar mpd T dpatiic xsioens Eyvioay TO TowlToY pusTIiiptov. Homélic sur I'Annon-
" ciation, §1v.

2. "Hxougev # mapbévos b yuipe, xal edbéug 850 mvsozn,;ﬂn 1bid. 1.'opinion étranﬂ'e qui fixe la
conception virginale au moment précis ot la parole de I'ange frappa I'oreille de la Vierge,
et non aprés le consentement de celle-ci, a eu d'illustres partisans dans la tradition
grecque. Saint Jean Chrysostome semble I'avoir enseignée, In Psalm. xux, 1; P. G,
t. LV, 242. Saint Sophrone dit expressement vkl oov &y yoorpl, xabig np‘qxu' pdhhov 8¢

v 8, &g pi, xal ouvellnoug, g’ ob gor w0 Xeipew Aydprusa xal gloyydv sor yapomoidy “Siahheypar.,
In Deiparae Annuntiationem, 26; P. G.,t. LXXXVII, col. 3264 D. Dansle dialogue entre
I'ange et la Vierge, qui constitue presque tout son discours sur I'Annonciation, saint Ger-
main de Const.antmople fait dire & Gabriel : 180b & Bagtheve g 8okng, o hoyilopar, i
Aakolveds pov, &v ool 7 BaoiMdt dvoxneev. In Deiparae Annunt., P. G., t. XCVIII, col. 328 B.
Ces auteurs du reste n’enseignent pas que Marie a congu par l'oreille, au sens réaliste de
I'expression (conceptio per aurem).

3. wxavemhfrsero dpliv &v adth Tov drootethavia abthv €& obpavel ﬂpo:pﬁuuvm abtdv Emt yic.

4, duo Adyov eloduowv, Epx cupxdg Bluﬂlucw, =0t fvwawv dwvder. Cette insistance sur l'instan-
tanéité de I'union vise sans doute I'origénisme. Dans I'édit de Justinien contre Origéne
(543), on lit les deux ana@hémes suivants : el 7ig Myet 4 &er vhv 10U Kuplov Juyhv mpoimdpyety,
xat Fvwopbviy yeyeviichar 75 Oed Adyw mph T dx maphivou cupxdoeds e xal yevvicews, dviepa foto.
— EX 5ig Myer ) #e mpitov memhdaban 10 oidpa 10U Kuplou fipdiv "Inaol XprotoU v 13 wiitpa ¢ dpleg
wapbévou, nal petd Tabita Svwbiver adtd tov Gebv Adyov, xat wiv Juyay dg mpoimdpiucay, .ivéﬁq..r.m fotw.

5. Homélie sur I’Annonciation, § 1v. Une des conséquences du nestorianisme était
d’introduire une quatriéme personne dans la Trinité.

6. Ibid., § 1v et v; homélie sur I'Hypapante, § v.

7. Homélie sur ' Hypapante, § v; hom. sur I'Ann., § v.
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Il admet dans I'humanité du Christ des progres réels, sans du reste
expliquer la nature et le comment de ces progres'.

A plusieurs reprises, il parle du péché originel, qu'il appelle I'antique
malédiction, 4 dpyaiz xatspa®, la dette de la nature humaine, ypéoc®, une
corruption de la nature®.

Sur la Sainte Vierge notre orateur est trés discret. Il affirme sans doute
trés clairement la réalité de sa maternité divine, sa perpétuelle virginité, mais
~on ne trouve pas chez lui les lyriques cnvolées de la rhétorique byzantine
“célébrant les louanges de la Mére de Dieu®. L'idée qu'il se fait de celle-ci est
~d’ailleurs trés élevée. Commentant le passage de saint Luc, chapitre 11,
“verset 33 : Et erat Joseph et mater eius mirantes super his quae dicebantur de illo,
il n’attribue qu'a Joseph l'ignorance du mystére®. Certains Péres des 1v* et
v® siécles, subissant I'influence d’Origéne, avaient interprété la prophétie du
‘vieillard Siméon & Marie : Tuam ipsius animam pertransibit gladius, d'un doute
'«positif que la Vierge aurait éprouvé au pied de la Croix touchant la divinité ou
“tout au moins la résurrection de Jésus. Abraham se garde de faire sienne
;hette exégese. Le glaive quitransperce I'ame de Marie, c’est la douleur qu’elle
- éprouve a la Passion du Sauveur en comparant les gloires et les prodiges du
-passé avec les souflrances ct les opprobres du présent. « Ces contrastes étaient
“suffisants pour mettre 1'ame de I'lmmaculée sur le tranchant du glaive’. »
Abraham a un vif sentiment de 'efficacité de la pénitence pour le salut.
Seuls, ceux qui ne se repentent pas seront condamnés®. C'est par la pénitence
ue Pierre, le plus élevé des disciples, ¢ zopupuidtazos Gv s@v &Xhwy, a obtenu le
rdon de son reniement’, Pour le salut, d’ailleurs, la foi seule est insuflisante;
i_y_ faut en plus cette humilité profonde qui a sa source dans 'amour de Dieu
t: I'observation de ses commandements *°

1..'5} 8¢ dvlswmding wdvre Tk fpetepx, €5 Audv ovoa, xab’ Fudc Omipevev (2 propos de
ug, 11, 40). Hom. sur I'Hyp., § vu.
. Homélie sur I'’Annonciation, § m1. — 3. Jbid. — 4. 1bid., § v1.
- Nous avons dit plus haut pourquoi nous doutions de I'authenticité de la finale de
"homélie sur I'Hypapante, qui est tout i fait dans la note byzantine.
6. Homélie sur I'Hypapante, § 11,
. . Txavk ooy Exutsru Fv Thy LI}U‘(_'}W g Emt pa /mpm; Sratepely TG ur.-rvm. fbld § VL
8. Ibid., § m. — 9. Ibid., § vir.
10. unc-mp-vm Si& THc elc adtov mlotews xat THe UmATc Tamewvwoeng, fvtwva wp ou)uy.Suivousw‘

ot B¢ Sk thy dydmny, Av Ixvhoavio mept adtdv xal thy Thv Eviohdy adtol ThAgow. Homélie sur

’ Hypapante, § 1v
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ORATIO IN ANNUNTIATIONEM BEATISSIMAE MARIAE VIRGINIS

ABRAMII EPISCOPI EPHESINI ORATIO
IN ANNUNTIATIONEM DEIPARAE.

1. Magno studio contenderunt divinitus
afflati sanctique Patres, Athanasius et Basi-
lius, Gregorius et loannes, Cyrillus et Proclus,
quicumque etiam eadem quae illi senserunt,
scripturae tradere inenarrabilem erga nos
benignitatem eximiamque Dei Verbi indulgen-
tiam, quam ostendit ille, carne nostra indutus.
Et omnes fere exorsi sunt ubi, quae orbis
terrarum salus fuit, proles nata est, utpote qui
solemnitate, quae in die illa agitur, impulsi
fuerint. Si quis autem ex illis orationem altius
repetere voluit, ab ingressu scilicet Gabrielis
ad Virginem, illa die sermonem connexuit; in
magna vero die Annuntiationis, ubi hoc fieri
prorsus decet, nullum ex illis sermonem
habuisse manifestum est, de qua festivitate,
Deo adiuvante, dicturi sumus. '

Hoc autem sancti Patres egerunt, non quod
oblivione aut ignorantia tenerentur, sed quia
insipientiae nostrae consulebant, quae cum

semper ad res opportunas segniter se habeat, -

ea quae omnibus sunt manifesta et quae de-
cent, non dico christianos quoslibet in fide
simplices, verum etiam Iudaeos et Gentiles vix
recipere valet. Et dictorum veritatem quisquis
vult deprehendere, licet ex hac supra memorata
et omni loco celebrata festivitate, illa scilicet,
quae in nativitate Christi agitur; pro qua
multa et praeclara certamina ter beatus ille
loannes, quem paulo ante laudavimus, palam
ostendit, orationes contexens exhortansque
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omnes ad tantam solemnitatem concorditer ce-
lebrandam. Et pleriq.ue quidem huius mirandi
viri necnon aliorum sanctorum Patrum, quos
una cum illo supra laudavimus, doctrinam non
aegre ferentes, illi obtemperant; soli vero
usque ad hodiernam diem Palestinenses et fini-
timi Arabes communi omnium sententiae non
assenfiunt, neque nostram festivitatem sanc-
tae Christi nativitatis celebrant; quos utique
oportebat, etsi aliquam pro usu suo rationem
habere videntur, huic rei non obsistere, sed
sanctorum Patrum, a quibus omnia pie decreta
sunt, praeceptis morem sine mora gerere.

2. Sed de hoc oratio nostra ulterius non
protrahatur. Cum ergo nos invitet tempus ad
reddendam de promissis rationem, ut certa
persuasione studium qualecumque vobis inge-
ramus, et ad ce}cbrandam Annuntiationis diem,
fo‘r(asse, ut ita- dicam ferventius quam alii
omnes, etiam vos exhortemur, propositum ab
hac exordiar ratione, cui vos non contradi-
cetis. Scitis plane, divinis disciplinis optime
eruditi, quae scripsit beatus Lucas evange-
lista. Hic enim minutius quam ceteri Evange-
listae Incarnationis historiam edocere videtur.
Prius igitur quae de Zacharia evenerunt expo-
nit, deinde quae in dominica incarnatione
tradit. Haec ergo scribit de Zacharia : Fuit
in diebus Herodis regis sacerdos quidam no-
mine Zacharias, de vice Abia®. Mlud de vice
Abia significat Zachariam, post adimpletum
tempus Abia, suscepisse sacrum ministerii offi-
cium. Unde apparet secundum illud tempus
sacerdotes suas vices alternasse, sicut lex
praecipit ut semel in anno pontifex in sancta
introeat®. Illud autem est tempus scenopegiae. .
Agitur vero a Iudaeis scenopegia mense Octo-
bri, sicut ipse Gabriel testatur per verba quae
Virgini dixit. Cum enim vidisset illam ad
sua dicta expaventem, velletque ei suadere
potentiam ejus, qui ipsum miserat, dixit : £t
hic mensis sextus est illi, guae vocatur sterilis®,

¢) Luc. 1, 36.
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Numera, quaeso, studiosissime, ab Octobri
mense usque ad Martium ipsum, et tempus sex
mensium absolutum invenies. ‘

3. Haec autem a me dicta sunt, ut ea quae
decent, auribus percipiatis, et ineffabilem Dei
beneficentiam in memoriam revocetis. Ut autem
iam ad propositum veniam, magna et praeclara
est praesens dies neque ullus sermo humanita-
tem, quae inilla evenit, ostendere potest. Hodie,
ante saecula praefinitum de humano genere
salvando consilium impletum est. Hodie,
simul cum " Patre, principio carens Verbum
inclusum in utero virginali infans demonstratur.
Hodie qui in sinu paterno inseparabiliter resi-
det, in utero Virginis comprehenditur. Hodie
caelestis ille fit quoque Icr;enus, non divini-
tatem transmutans, sed quod erat manens- et
quod non erat factus. Hodie, qui olim e
limo Adam formaverat, proprio plasmate
induitur. Hodie, antiquum maledictum solvi-
tur; ubi enim hoc Ave super terram prolatum
est, cessavit illud in .7ristitia paries filios®.
Per mulierem hominibus mors advenit; per
mulierem iisdem vita evenit. Hodie, spinis hor-
rida terra, per adventum Verbi, plane generosa
evadit. Hodie, qui propter cibum e paradiso
expulsus fuerat Domini praesentia revocatur
et rursus in eum introducitur. Hodie, qui avi
filium unigenitum ad mactationem expetierat
advenit debitum persoluturus. Ex quo enim,
descensu [Verbi], misericordia principium sum-
psit, omnia quae praefinita fuerant secundum
ordinem fiunt. Hodie, visio quam lacob super
scalam contemplatus. erat, impleta est; angeli
enim, descendentes et euntes in coelum et
super terram, ipsi ministrant. Hodie, qui in
monte Sina Moysen in caverna concluserat et
posteriora illi monstraverat, carne circumdatur,
ut paulo post totus Deus in toto homine a
fidelibus agnoscatur. Hodie, magni consilii
angelus super terram advenit. Idcirco enim
angelusa propheta appellatum est Dei Verbum,

" quia sua praesentia perfectum esse consilium
nobis annuntiavit. Etsi enim Gabriel mysterii

1. meprépyerar. — 2. Alludit ad immolalionem Isaac. — 3. xatédw.

a) Gen. 111, 16.
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legatus fuit, tamen ipse per seipsum adveniens
adimplevit, et idem, bene praenuntians, procla-
mavit dicens : Non legatus, non angelus, sed
Dominus ipse salvavit nos®.

4. Quando autem mecum recolo tantam
indulgentiam, vertigine corripiuntur mens
ratioque, et lingua mea ligatur, neque quidquam
quod tantum Dbeneficium deceat, invenio. Quid
enim potest humana ratio de tam mirabili

generis nostri salute, nisi forsan aliquid veri,

quod tamen infra mysterium sit, exprimere?
Caelestes virtutes omnes obstupuerunt prae tali
benignitate; neque enim istae ante creaturam
visibilem tale mysterium cognoverunt. Solus
Gabriel fidenter se habet. Et hic rursus,
quando Virgini apparuit et Ave protulit, obstu-
pescens vidit in ea illum, qui miserat ipsum
e caelo, et in terra illum antecesserat; unde
gratia plena addidit, et cum metu Virgi-
nem allocutus, perinde ac si ante thronum
cherubicum adstaret, ipsam intentis ~ oculis
aspicere, propter eum qui in eam advenerat,
non audebat.

Non enim, ut ingrederetur, tempore 61}115 fuit
creatori temporum et omnis factae creaturae.
Audivit Virgo Ave, et statim capax effecta est;
Verbum penetravit eam, et mox humana na-
tura quae sua sunt praestitit, vel potius quae
supra se, nullum, vel minimum temporis
punctum admittens inter ingressum Verbi et
hominis perfecti e Virgine sumpti formationem.
Qui salute donatus es et pie mysterium ado-
ras, ne putes hominem prius fuisse formatum,
et sic Verbum suscepisse, neque iterum cogites
divinitatem prius in ventre inhabitasse, et
sic hominem formatum fuisse; sed simul Verbi

“ingressum et carnis formationem sive uni-

tionem intellige; quando autem de carne
loquor, perfectum hominem dico; dico vero
perfectun‘l,i'nquamum caro innovata de Virgine
et Deo Verbo unita, nostra omnia praeter
peccatum habuit. '

Attamen neque huic ineffabili unioni con-
fusionem adducas, neque alterutrius naturae
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mutationem admittas, sed utramque naturam

perfectam agnoscens, unicum Filium Dei in

una persona, in una hypostasi adora. Sic

enim et unum de sancta Trinitate eum esse
agnosces, et Virginem proprie et secundum

veritatem Deiparam confiteberis. Etenim, etsi

vere carnem nostram induit, tamen aeternam

potestatem non mutavit, neque quartae per-

sonae adorationem introduxit; hanc enim

sancta Trinitas non. recipit. Nemo ergo sepa-
ret inseparabilem, ne :et ipse ab exspectata
spe dividatur; neque, sicut supra diximus, con-
fusionem aut mutationem introducat in unione
Verbi, quae facta est assumptio carnis.

5. Ad haec disrumpantur qui Nestorii dog-
mata sentiunt. Dilanientur qui Eutychetis sen-
tentiam stabilire nituntur. Evanescant qui
impii Origenis blasphemias in Ecclesiam
invehere student. Ad hos enim interea mea
verba, quos idem baptisma orthodoxae fidei
initiavit, qui corruptorum hominum effecti
discipuli, compositos a prava similiter sentien-
tibus legerunt libros. Hi quidem veritati et
incomprehensibili virtuti Dei non attenderunt,
sed ratiocinationum serie haereticis se tradi-
derunt, contemnentes Ecclesiam, quae illos
genuit, in vestimentis ovium interius Iupi
rapaces®, secundum Domini vocem, sub ovina'
pelle suum belluinum et insanabilem animum
tegentes, gui per blandos sermones et per
venustam orationem seducunt corda innocen-
tium®; guorum damnatio iusta est®, qui-
bus caligo tenebrarum reservatur®. Dicat et
ipse de illis Isaias, praeco ille voce potens,
merito eos irridens : Contra quem os ve-
tsrum aperuistis et linguam vestram laxastis? .
Nonne vos olim filii perditionis estis, semen
ignobile®? -

6. His quidem cum caeteris omnibus hae-
reticis et infidelibus Iudaeis in ignem suum
et flammam, qua exurantur, abire permissis,
nos hanc vitae consuetudinem, quae tantam

L
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deceat solemnitatem, amplectamur, renovatique
et fulgidi appareamus, non illa veste splen-
dida, quae tinearum praeda fit, circumdati, sed
cogitationum puritate et vitae splendore; decet
enim, decet illos, qui ad dominicas nuptias
vocati sunt, candidari. Scitis enim vos omnes,
qui divinis vacatis, eum qui sordida veste indu-
tus erit, ligatis manibus ac pedibus in gehen-
nam immissum iri. Neque enim quodam rege

proprii filii celebrante nuptias, ille qui non esset .

vocatus ipsis adesse posset, posthabito decoro,
quippe qui seipsum praedamnaret, dum sciens
praeter decentiam esse sordida stola vestiﬁ,ibi
excipi vellet; et haec quidem de homine. Ubi
autem Deus Filium suum misit ad nostri generis
salutem, ut caro ex muliere fieret ad renovan-
dam corruptam naturam et universam creatio-
nem, quanto studio opus esse putatis ad perfec-

_ tam puritatem acquirendam, quantam requirere

sollicitudinem participationem talis gaudii?
Timentes igitur, fratres, Verbum adveniens
et pertingens usque ad divisionem animae ac

corporis, compagum quoque ac medullarum, et

discretorem cogitationum et intentionum cordis ;
et non est ulla creatura invisibilis in conspectu
ejus : omnia autem nuda et aperta sunt oculis
ejus, ad quem mobis sermo", purgemus nos-
metipsos ab omni vanitate cogitationum et ab
operibus, quae ex illis aguntur. Neque hunc
laborem ad praesens tantum insumamus, sed
usque ad finem pro commodo nostro ser-
vemus. Sic enim nostra bene se habebunt, et
nunc et in futurum. Sic etiam quae christianos
deceat conversationem ostendemus; sic hae-
reticorum ora obtrudemus et magis illos ad
pietatem provocabimus; sic et ipsi diabolum
pudore afficere poterimus, et adversum nos
aliquid dicendi, in die exitus nostri, illi facul-
tatem non dabimus; sic valebimus et in se-
cundo ac tremendo adventu Domini nostri
Jesu Christi, cum fiducia ei obviam ire, et di=

gnos qui a dextris eius stemus haberi, gloriam

ipsi reddentes et Patri simul et sancto Spiritui,
nunc et semper et in saecula saeculorum.

Amen.
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ORATIO IN FESTIVITATEM OCCURSUS

SANCTI PATRIS NOSTRI ABRAMII EPI-
SCOPI EPHESINI ORATIO IN FESTI-
VITATEM OCCURSUS.

1. Cum ultima verba fertii psalmi, dicentia :
Domini est salus, et super populum tuum
benedictio tua®, necnon praesens festivitas
nobis memoriam reduxerint eorum, quae in
ipsa acta sunt a loseph et Maria virgine atque
Deipara, consilio Domini omnia secundum
legem perficere volentis — quaenam vero ista,
quae Moyses alta voce clamavit et ijussit?
Si genitus fuerit masculus adaperiens vulvam,

sanctus Domino wocabitur®, et puerpera post

quadragesimam diem ad templum cum -filio
ascendet, et pro sua purificatione par turturum
aut duos pullos columbarum offeret® — ad
omnia quae Dominus suggessit edicenda
impulsi sumus. Ineffabilis enim est, quae in ea
celebratur humanitas, magna bonitas. In uni-

versum praecipiens quae supra dicta sunt, ea
dico quae per Moysen promulgata sunt, ipse

ad templum adduci dignatur, et quae praecipit
adimplet, ad redargutionem gentis Tudaeorum.
Cum enim isti nullum mandatum ad effectum
perducere vellent, sed, si qui ex illis legalia
quaedam servarent, pro gravi onere haec
semper haberent, ad hoc unum attendentes” ne
contactu idolorum contaminarentur, ideo ipse
adveniens suam ex Virgine nativitatem dispen-
sat, non per speciem sed secundum veritatem
€x ea carnem assumens et genefatus. Et pater
saeculorum fit infans, et matrem ex nobis
innuptain accipit. Et bene Paulus apostolus,
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hanc dispensationem cum consideraret, cla-
mabat dicens : Sine patre, sine matre, sinc
genealogia, neque initium dierum habens, neque
vitae terminum®. Sine patre enim super terram
ex matre; sine matre autem in caelo ex
Patre. Etenim neque initium dierum habuit
qui de Patre genitus est Deus Verbum, ae-
qualis per omnia generanti, incorruptibilis,
intemporaneus, impollutus; neque vitae finem
habet caro, quam assumpsit. Habet, diximus,
quod habuit propter nos, et resurrexit, utpote
divinitati eius unita. Et tanquam una persona,
una hypostasis, unus Filius, unus Christus
verus manifestatur, quamquam duo sunt,
quae mens contemplatur. Idem enim perfectus
Deus et perfectus homo.

2. Accipit igitur hunc Simeon in ulnis ut
infantem quadraginta dies natum, et agnoscit
ut Dominum, quem Spiritus sanctus ipsi ut
Christum et Dominum et Deum verum prae-
nuntiaverat. Dicit enim Evangelista : Ef respon-
sum acceperat a Spiritu sancto non visurum
se mortem, nisi prius videret Christum Domini®,
dominum vitae et mortis, quem complectens in
ulnis, clamabat dicens : Nunc dimittis servum:
tuum, Domine, secundum verbium tuum in pace;
vere justus et timoratus ille vir, secundum
Evangelii vocem. Nisi enim talis fuisset, Domi-
num vitae et mortis non agnovisset, ut supra
dictum est. Quia viderunt oculi mei salutare
tuum, quod parasti ante faciem omniuwin populo-
rum®. Similia his, quae ad finem tertii psalmi
dicta sunt, praedicat iste. Quid enim ibi
diximus convenire in praesenti die? Domini est
salus et super populum tuum benedictio tua®.
Similiter et Simeon : Quia viderunt oculi mei
salutare tuum, quod parasti ante [aciem om-
nium populorum. Videte quomodo quae in
veteri Testamento mystice dicta sunt iis quae
divinitus de Incarnatione Domini prolata sunt
conveniant.

Sed quid deifer ille senex continuo su-
biicit? Lumen ad revelationem gentium et
gloriam plebis tuae Israel'. De hoc lumine

Hebr. .‘i“, 3. —b) Luc. 11, 26. — ¢) Ibid., 11, 29. — d) Ibid. 11, 30-31. — ¢) Psal. 111, 9. — f) Luc. 11, 32. ’
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gentium Isaias etiam clamat : Popule, gui
sedes in tenebris, lumen fulgebit .supr;r vos®.
Ecce denuo plana consonantia utriusque. Glo-
.riam vero vocans Israel, nihil aliud significat
nisi quia ex ludaeorum populo secundum
carnem Christus exstabat.

3. Et erat loseph et mater eius mirantes
super his, guae dicebantur de illo®. Post haec
et tam praeclara miracula, nondum, ut vide-
tur, intellexerat loseph, ideoque mirabatur.
— Et benedixit illis Simeon, et dixit ad
Mariam matrem eius : Ecce positus est hic in
ruinam et in resurrectionem multorum in Israel,
et in signum cui contradicetur. Et tuam ipsius
animam pertransibit gladius, ut revelentur ex
multis cordibus cogitationes‘. Haec verba au-
diendi curiosis non videntur ad benedictionem
pertinere; nos vero et de benedictionibus et
de prophetiis illa intelligimus, cum etiam
adimpleta sint. . _

Ideo secundum gratiam’ quae data est nobis
non propter studium ex operibns sed propter
donantis Dei largitionem, pro nostra facultate
proposita haec verba vobis, qui auditis, ad
verbum interpretemur. Ecce hic positus est in
ruinam et in resurrectionem multorum in Israel;
in ruinam eorum qﬁi dicunt: Cum homo sit, facit
seipsum Deum®, nec poenitentiam egerunt;
in ruinam dicentium : Non est hic a Deo, qui

'sabbata non servat®, nec de tali sententia
poenitentiam egerunt. Et quemnam alium
honorem, o Iudaei, sabbatis impertire debebat
praeter illum, quo vestros sanavit infirmos et
qui indiéebanl sanatione? In ruinam dicen-
tium : Non bene dicimus, guia Samaritanus es
tu et daemonium habes, et ex fornicatione
genitus'? nec poenitentiam egerunt. In ruinam
dicentium : Jolle, tolle, crucifige eum?®, nec
poenitentiam egerunt. In ruinam dicentium
tempore crucis : S7 Filius Dei es, descende de

cruce", nec poenitentiam egerunt. In ruinam’
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dicentium militibus : Dicite quia, nobis dor-
mientibus, nocte venerunt discipuli ejus et
furati sunt eum®, nec de his poenitentiam
egerunt, sed usque ad hanc diem in sua
insipientia ulterius lIudaeis processerunt.

4. Postquam vobis indicavimus in quorum
ruinam positus est Dominus, dicamus etiam
vobis in quorum resurrectionem veniat in
Israel. Statim qui haec praenuntiabat, in
seipso perfici resurrectionem expertus, ad
templum cucurrit, ut a se debitum ministe-
rium adimpleret et salutem suis bonis operi-
bus congruentem perciperet; non solum autem
ille, sed et omnes quicumque credebant in eum:
apostoli et alii discipuli Domini, et quotquot
consilio Judaeorum non consentiebant : loseph
ab Arimathea, Gamaliel, tria millia, de quibus
in Actibus apostolorum, et denuo quinque
millia®. Non solum autem qui ex Israel sunt,
sed etiam quicumque usque ad hanc diem
credunt in eum, salutari ejus resurrectione
honorabuntur.

Possumus autem et aliter hanc vocem ac-
cipere : positus est enim in ruinam et in resur-
rectionem eorum, qui suam infidelitatem
deponentes et a suo superbo animo receden-
tes, per fidem, quae in eum est, resurrexerunt,
nec non per sublimem humiliationem, quam
pie suscipiunt propter amorem erga eum con-
ceptum, et propter mandatorum eius obser-
vantiam. -

5. llud autem : in signum cui contradi-
cetur, dictum fuisse mihi videtur contra hae-
reticos, qui, usquedum videant secundum
eius adventum, contradicere non cessabunt.
Quidam enim ex illis divinitatem eius infitian-
tur et nudum hominem eum esse dogma-
tizant. Alii vero, post Incarnationem Dei Verbi
ex Virgine, mixtionem et confusionem adesse
asserentes, ea ex quibus et in quibus est Chri-
stus propter nostram salutem agnoscere
renuunt, et passiones resurrectionemque nudae

— 2. dxmdmpdon. — 3. imxodotBouv, — 4. &migTelav. — 5. Uneptaavoy. — 6. x2ici-
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divinitati attribuunt, quas ipsa in carne a se
assumpta inseparabiliter suscepit. Alii autem
utraque confitentur, incarnatum esse scilicet
Deum Verbum, sed eius carnem spiritu et
anima destitutam supponunt. Et alii ut crea-
tum quid et factum, Deum Verbum propter
nos incarnatum considerant, et alii aliter.
Bene ergo Simeon dicit eum positum esse
talibus in signum cui contradicitur.

6. lllud vero : £t tuam ipsius animam per-
transibit gladius, quae ad ipsam crucem Vir-
gini contigerunt, manifestissime praenuntiat.
Etenim tanquam a gladio, illo tempore, anima
eius in duas partes dividebatur, dum verba
sibi ab angelo in Annuntiatione dicta mente
revolvebat, et quomodo sine semine concep-
tionem habuerit et partum illum subierit sine
virginitatis detrimento, dum in memoriam
revocabat miracula ab ipso patrata et qui-
bus, ut mater, gloriabatur. Haec omnia Virgo

in una cogitatione in seipsa rursus fingebat; in

altera vero eum tanquam hominem videbat
iniuriis affectum, colaphis caesum, flagella-
tum, arundine in capite percussum, spinis
coronatum, ad crucem ductum, clavis affixum
et pendentem, et haec cum malefactoribus
sustinentem, lancea ad latus perforatum, aceto
et felle potatum, in sepulcro depositum. Utrim-
que ergo sufficiens causa erat, ut tanquam
per gladium anima illius purissimae disse-
caretur. Bene igitur Simeon ad eam illud:
Et tuam ipsius animam pertransibit gladius.

7. Nud autem : Ut revelentur ex multis
cordibus cog:‘r)zrfones,' ut, qui in eum credi-
derunt, qualiter erga ipsum se habeant appa-
reant, si firmi permaneant, si labefactentur,
si in incredulitatem incidant. Et hoc manifeste
comperimus in comprehensione eius, quando
scilicet ipsi eius discipuli, qui prius illum
Dominum et magistrum appellabant, relicto
eo plane solo, fugerunt, et magnus ille, qui
ceteris praeeminebat, negavit se esse illius

discipulum, etsi postea poenitentia motus

cum lacrymis ad humanissimum magistrum

1. Phrasis videtur esse incompleta. Verisimiliter, librarius aliquid omisil. — 2. &g, — 3. suavydc.
— 4. Krascheninnikov e codice slavico addit : imép v gdow Umépewve. Op. cil., p. 20, 23.
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accessit, et venia donatus est. Non enim in
eam culpam rursum incidit, quae illi causa
fuit cur exsecrationes protulerit, reformidans
ne iisdem tentaretur; cui etiam affirmanti se
omnia sustinere velle propter ipsius amorem
erga ipsum, Dominus quae eventura erant prae-
dixit, et tamen exinde firmior non evasit; de
quibus etiam Evangelista haec scripsit : Negwe
enim discipuli ejus credebant, donec resurrexit®.
Cleopas autem, unus ex septuaginta, post illius
resurrectionem, cum nesciret cum quo collo-
queretur, dicebat : Nos autem sperabamus eum
esse gui redempturus esset Israel”. Sicut flos
spes evanuit. Non amplius subsistit in nobis.

Et Thomas etiam : Nisi videro et misero manum -

meam in locum clavorum et palpavero latus
eius, non credam . Si autem familiares eius,
qui omnia ab ipso patrata miracula viderant,
non sustinuerunt haec, quomodo qui credi-
derant extranei non diffidissent? Praeclare
igitur prophetavit Simeon dicens :
lentur ex multis cordibus cogitationes.

8. Anna autem, filia Phanuel, quae pro-
phetissa erat, et in diebus suis processerat, guae
non descendebat de templo, iciuniis et obsecra-
tionibus serviens nocle ac die, supervenicns et
ipsa confitebatur Domino et loguebatur de illo
omnibus gui exspectabant redemptionem in
lerusalem®. Quid iterum ipsa loquebatur?
Praemonstrabat scilicet, quem nos exspecta-
mus redemptorem mundi Christum, hunc
ipsum esse qui portatur ut infans, et qui sua
divinitate gubernat omnia.

Et ait Evangelista : Puer autem crescebat et
confortabatur spiritu, plenus sapientia, et gratia
Dei erat in eo®. Haec autem de dispensatione
et adventu in carne dicta sunt. Etenim divini-
tas ejus augmentum non aécepit, cum semper
eadem sine ulla mutatione permaneat; huma-
nitas autem omnia nostra, utpote ex nobis orta,
nostrum instar sustinuit, quae etiam nunc cum
ipso corregnat inseparabiliter, cum qua et ipsi
adventum ejus exspectamus, qui judicaturus
est vivos et mortuos. ' :

Ut reve- .
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9.Dignum autem, fratres, celebrare Deiparam
. et virginem. Et quis potest illam laudare? Dei
enim mater effecta est, mater simul et innupta
manet, thalamus magni regis, thesaurus bene-
dictionis, orbis gaudium, vinea, quae vitae
racemum germinavit, sponsa innupta, dives
ager, qui spicam sine cultura crescentem
‘protulit, et vivifico pane e suo fructu parato
orbem terrarum enutrivit, fons iugem manans
undam, virga de radice lesse, ex qua flos totam
creationem grato delibuens odore effloruit,
arca totum in seipsa legislatorem continens,
Cherubim honorabilior, Seraphim gloriosior,
omnibus caelestibus virtutibus excelsior, quia
solem iustitiae non radios occidentes vibrantem
sed immortalem divinitatem reflectentem in
sinu gessit. Te quidem iure creatio glorificat,
te omnes homines venerantur. Profecto ne
cesses pro nobis omnibus rogare Christum
verum Deum nostrum, qui in te esse et ex
te incarnari dignatus est, quem decet omnis
gloria, honor, imperium, maiestas, magnifi-
centia, una cum Patre et sancto Spiritu,
nunc et semper et in saecula saeculorum.

Amen.
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